2 einer Kunst nahert sich der Europier dermaflen miftrauisch, wie
frikanischen. Zunichst ist er hier geneigt, iiberhaupt die Tatsache

1 geradezu eine verneinende Terminologie schuf. Dieser Abstand und
eile, dle hleraus folgen, erschweren jegliche asthetxsche Emschatzung,

htslos zu bearbeiten ist, und das von ihm Gebotene wird a priori
n Manko verurteilt. Leichtfertig deutete man recht vage Evolutions-
thesen auf ihn zurecht; er mufite dem einen sich ausliefern, um einen
egriff von Primitivitit abzugeben, andere wiederum putzten an dem
sen Objekt so iiberzeugend falsche Phrasen auf, wie Volker ewiger Urs
nd so fort. Man hoffte im Neger so etwas von Beginn zu fassen, einen
nd, der aus dem Anfangen nie herausgelange. Nicht zum wenigsten
en viele Meinungen iiber den afrikanischen Menschen auf solchen Vor-
en, die zugunsten einer bequemen Theorie hergerichtet wurden. Der
paer beansprucht in seinen Urteilen iiber die Neger eine Voraussetzung,
die einer unbedingten, geradezu phantastischen Uberlegenheit. .

o entspricht unsere Nichtachtung des Negers lediglich einem Nicht-
tiber ihn, das ihn nur zu Unrecht belastet.

icht ergibt sich aus den Bildtafeln folgendes: der Neger ist kein
ntwickelter Mensch; es ging eine bedeutsame afrikanische Kultur zu
der heutige Neger entspricht einem maoglichen »antiken«, vielleicht

llache dem alten Agypter.

Probleme der neueren Kunst veranlafiten ein weniger leichtfertiges
‘in die Kunst afrikanischer Volker; wie immer verursachte auch
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